Ausfertigung

Landgericht Berlin II

__Az: 150628/24 6V

. Beschluss

In dem Verfahren

B.D.B. Media GmbH, vertreten durch d. Geschéaftsfiihrer, KronenstralRe 18, 10117 Berlin
- Antragstellerin -

Verfal | Iméchtiate:
Rechtsanwalte IPPC Law Rechtsanwaltsgeselischaft mbH, Storkower Strale 158, 10407

Berlin, Gz.: _

gegen

- Antragsgegnerin -

hat das Landgericht Berlin || - Zivilkammer 15 - durch den Vorsitzenden Richter am Landgericht

I o Richter am Landgericht -und die Richterin am Landgericht

_am 17.12.2024 ohne mindliche Verhandlung wegen Dringlichkeit gemaR § 837
Abs. 2 ZPQ beschlossen:

1. Der Anfragsgegnerin wird im Wege der einstweiligen Verfigung unter Androhung eines
Ordnungsgeldes bis zu zweihundertfiinfzigtausend Euro oder einer Ordnungshaft bis zu
sechs Monaten - Ordnungshaft auch fir den Fall, dass das Ordnungsgeld nicht beigetrie-

ben werden kann - wegen jeder Zuwiderhandlung

untersagt,

Uber das Internet die Tonaufnahme der Antragstellerin ,DJ Tomekk feat. Lil Kim & Trooper
Da Don - Kimnotyze“ offentlich zugénglich zu machen oder 6ffentlich zuganglich machen

zu lassen, insbesondere in Verbindung mit einem Filmwerk zu werblichen Zwecken, wie

geschehen Uber den instagram-Account der Antragsgegnerin - abruf-
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bar am 07.11.2024 unter der URL ht’(ps://www.instagram.com_

2. Die Antragsgegnerin hat die Kosten des Verfahrens zu fragen.
3 Der Verfahrenswert wird auf 43.333,00 EUR festgesetzt.

4. Mit dem Beschluss ist zuzustelien:

Antragsschrift vom 16.12.2024

LY

Grunde:

Wegen des Sachverhaltes wird auf die Anfragsschrift vom 16.12.2024 sowie die damit vorgeleg-

ten Unterlagen Bezug genommen.

Danach hat die Antragstellerin einen Unterlassungsanspruch gegeniiber dem Antragsgegner ge-
mal § 97 Abs. 1 UrhG glaubhaft gemacht.

Die fir den Unterlassungsanspruch als Voraussetzung erforderliche Wiederholungsgefahr ergibt
sich aus dem Verletzungsgeschehen; sie hétte nur durch Abgabe einer strafbewehrten Unterlas-
sungserklarung ausgeraumt werden kénnen. Das bloRe Einstellen der Verletzungshandlung ge-
nlgte nicht (BGH GRUR 1985, 155, 156 bis zu ... | ).

Die Eilbedurftigkeit ergibt sich aus dem Verletzuingsgeschehen. Die Sache ist dringlich, weil die
Antragstellerin sofort effektiv in ihren - absoluten - Rechten zu schiitzen ist und sich nicht auf ei-
nen Hauptsacheprozess verweisen lassen muss. Dies gilt auch mit Blick auf § 937 Abs. 2 ZPO,
und zwar auch in dem dort erforderlichen gesteigerten MaR. im Ubrigen ist nicht ersichtlich, wel-
chen Gewinn eine mindliche Verhandlung der Antragsgegnerin bringen wiirde: Da sie die Gele-
genheiten einer Stellungnahme vorgerichtlich nicht genutzt hat, kénnte die Terminierung sie nur

‘ veranlassen, kostenpflichtig einen Anwalt zu beauftragen, ohne dass dies - nach dem derzeitigen
Stand der Dinge - Erfolg versprache; vielmehr werden Beschlussverfiigungen in kiaren Sachla-
gen von den Antragsgegnem erfahrungsgemaR oft hingenommen (Berneke/Schiittpelz, Einstwei-
lige Verfiigung in Wettbewerbssachen, C. Das Verfahren auf Erlass der einstweiligen Verfluigung
Rn. 304, beck-online).
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I,

Die Androhung von Ordnungsmitteln beruht auf § 890 Abs. 2 ZPO. Die Kostenentscheidung folgt
aus § 91 Abs. 1 Satz 1 ZPO.

Der Verfahrenswert betragt 2/3 des Werts der Hauptsache und folgt den Angaben der Antrags-

stellerin.

Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen die Entscheidung kann Widerspruch eingelegt werden. Der Widerspruch ist nicht an eine Frist gebun-
den.

Der Widerspruch ist bei dem

Landgericht Berlin Il
Littenstralle 12-17
10179 Berlin

zu erheben.

Der Widerspruch muss mit Schriftsatz durch eine Rechtsanwaltin oder einen Rechisanwalt eingelegt werden.

Gegen die Entscheidung, mit der der Streitwert festgesetzt worden ist, kann Beschwerde eingelegt werden,
wenn der Wert des Beschwerdegegenstands 200 Euro Ubersteigt oder das Gericht die Beschwerde zugelas-
sen hat.

Die Beschwerde ist binnen sechs Monaten bei dem

Landgericht Berlin |1
Littenstrafle 12-17
10179 Berlin

einzulegen.

Die Frist beginnt mit Eintreten der Rechtskraft der Entscheidung in der Hauptsache oder der anderweitigen
Erledigung des Verfahrens. Ist der Streitwert spater als einen Monat vor Ablauf der sechsmonatigen Frist
festgesetzt worden, kann die Beschwerde noch innerhalb eines Monats nach Zustellung oder formloser Mit-
teilung des Festsetzungsbeschlusses eingelegt werden. Im Fall der formlosen Mitteilung gilt der Beschluss
mit dem dritten Tage nach Aufgabe zur Post als bekannt gemacht.

Die Beschwerde ist schriftlich einzulegen oder durch Erkldrung zu Protokoll der Geschéftsstelie des genann-
ten Gerichts. Sie kann auch vor der Geschaftsstelle jedes Amtsgerichts zu Protokoll erklért werden; die Frist
ist jedoch nur gewahrt, wenn das Protokoll rechtzeitig bei dem oben genannten Gericht eingeht. Eine anwalt-
liche Mitwirkung ist nicht vorgeschrieben.

Rechtsbehelfe kdnnen auch als elektronisches Dokument eingereicht werden. Eine einfache E-Mail genigt
den gesetzlichen Anforderungen nicht.

Rechtsbehelfe, die durch eine Rechtsanwiltin, einen Rechtsanwalt, durch eine Behdrde oder durch eine juris-
tische Person des offentlichen Rechts einschlieRlich der von ihr zur Erfilliung ihrer 6ffentlichen Aufgaben ge-
bildeten Zusammenschliisse eingereicht werden, sind als elektronisches Dokument einzureichen, es sei
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denn, dass dies aus technischen Griinden voriibergehend nicht maglich ist. In diesem Fall bleibt die Uber-
mittiung nach den aligemeinen Vorschriften zulassig, wobei die voriibergehende Unméglichkeit bei der Er-

satzeinreichung oder unverziglich danach glaubhaft zu machen ist. Auf Anforderung ist das elektronische
Dokument nachzureichen.

Elektronische Dokumente miissen
- mit einer qualifizierten elekironischen Signatur der verantwortenden Person versehen sein oder
- von der verantwortenden Person signiert und auf einem sicheren Ubermittlungsweg eingereicht werden.

Ein elektronisches Dokument, das mit einer qualifizierten elektronischen Signatur der verantwortenden Per-
son versehen ist, darf wie folgt (ibermittelt werden:
- auf einem sicheren Ubermittlungsweg oder
an das fiir den Empfang elektronischer Dokumente eingerichtete Elektronische Gerichts- und Verwal-
tungspostfach (EGVP) des Gerichts.

Wegen der sicheren Ubermittiungswege wird auf § 130a Absatz 4 der Zivilprozessordnung verwiesen. Hin-
sichtlich der weiteren Voraussetzungen zur elektronischen Kommunikation mit den Gerichten wird auf die
Verordnung iber die technischen Rahmenbedingungen des elektronischen Rechtsverkehrs und lber das be-
sondere elektronische Behérdenpostfach (Elektronischer-Rechisverkehr-Verordnung - ERVV) in der jeweils
geltenden Fassung sowie auf die Internetseite www.justiz.de verwiesen.

Vorsitzender Richter Richter Richterin
am Landgericht am Landgericht am Landgericht

Fiir den Gleichlaut der Ausfertigung mit
der Urschrift






